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Hvad er PISA?

• PISA = The Programme for International Student Assessment

• Undersøgelse af 15-årige skoleelevers kompetencer inden for en række 
forskellige faglige områder, ledet af organisationen OECD 

• Gennemføres hvert 3. år siden 2000. Seneste PISA-undersøgelse i 
2018 (offentliggjort dec. 2019)

• Det danske PISA-konsortium i 2018: VIVE – Danmarks Statistik – DPU

• 3 faste faglige områder (domæner): Læsning, matematik og naturfag. 
På skift er et af de tre områder hovedområde. I 2018-undersøgelsen var 
Læsning hovedområde.

• Undersøgelse kan også omfatte supplerende områder. 

• 7.657 elever deltog i testen i DK fordelt på 344 uddannelsesinstitutioner 



PISA-undersøgelsens dele

• En testdel med en række opgaver (units) og spørgsmål (items) inden for 
de 3 faglige områder (kognitiv test). 

• En spørgeskema-del til elever med spørgsmål til afdækning af 
forskellige aspekter: baggrundsforhold (bolig, uddannelse, familieforhold 
mm.), motivation, syn på skole, undervisning og lærere, fremtidsønsker 
mm.

• En spørgeskema-del til skoleledere om lokale skoleforhold bl.a. 
vedrørende undervisningsressourcer, læreres kompetenceudvikling og 
skolehjemsamarbejde.



Læsekompetence ifølge PISA

At være i besiddelse af læsekompetence vil sige,

at man kan forstå, bruge, vurdere, reflektere

over og engagere sig i tekster så man kan opnå

sine mål, udvikle sin viden og sine muligheder 

og deltage aktivt i samfundslivet. (OECD, 2019)

”



Læsetesten i PISA 2018



Opgavedesign i PISA 2018: Læsning

Kontekst (scenarie)
Opgaver

Tekstformater
Enkel / Multipel

Statiske / Dynamiske

Organisering
Fortløbende / ikke-fortløbende / Blandet

Teksttyper
Beskrivende, Fortællende,

Forklarende, Argumenterende,

Instruerende, Handleanvisende

Svarformater
Multiple choice

Multiple choice - kompleks

Åbne svar  (scores af kodningsteam)



PISA’s 7 læsekompetenceniveauer
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De 7 kompetenceniveauer for læsning



De 7 kompetenceniveauer for læsning – niveau 1b

Læsere på niveau 1b kan bl.a.:

• Forstå den bogstavelige 

betydning af enkelte 

sætninger

• Finde eksplicit information i 

korte tekster



De 7 kompetenceniveauer for læsning – niveau 2

Læsere på niveau 2 kan bl.a.:

• Forstå sammenhænge i afgrænsede 

tekstdele ved simple følgeslutninger

• Identificere hovedpointe og formål med 

tekst af begrænset længde

• Det som læsere på niveau 1b og 1a 

kan



De 7 kompetenceniveauer for læsning – niveau 5

Læsere på niveau 5 kan bl.a.:

• Håndtere og forstå lange tekster, 

herunder sammenligne og modstille 

information

• Gennemskue tekstens afsenderforhold 

og vurdere neutralitet og partiskhed 

baseret på både eksplicitte og implicitte 

tegn i teksten

• Vurdere troværdighed af påstande

• Det som læsere på niveau 1b og 1a, 2, 

3 og 4 kan



Læsekompetence - Køn og socioøkonomi

Læsning

Piger

516 486 29

Drenge Forskel piger-drenge



Drenge og pigers læsekompetence

• Danske piger opnår i gennemsnit 29 point mere en danske drenge i PISA 2018 (OECD-

gennemsnit: 30 point) MEN

• Et udsagn som ”piger læser bedre end drenge” giver ikke mening.



Læsekompetence og socioøkonomisk 
baggrund

78



Læsekompetence - Køn og socioøkonomi



Køn og socioøkonomi - Estland



Køn og socioøkonomi - Tyskland



Socioøkonomiske forskelle på skoleniveau –
segregering?



Læsekompetence og skolers socioøkonomiske 
placering



Mønsterbrydere

”Mønsterbrydere 

defineres som [ … ] 

elever, der ligger inden 

for den nedre nationale 

fjerdedel på ESCS-

indeks, men samtidig 

opnår en læsescore 

inden for den øvre 

fjerdedel af læsescorer i 

landet.”
(Christensen & Beuchert, 

2019: 148)



Opsamling

• Vurderet ud fra læseresultaterne i PISA formår danskfaget/den danske 
grundskole ikke at udligne social ulighed og sikre uddannelsesmæssig 
lighed (equity) for eleverne (jf. bl.a. Hansen, 1995; Kreiner, 2005). 

• Den socioøkonomiske baggrund er en stærk faktor i elevernes 
muligheder for at udvikle sig til gode læsere og stærkere end andre 
faktorer som fx køn.

Men …

• I forhold til at udligne social ulighed klarer danskfaget/den danske 
grundskole sig nogenlunde på niveau med de øvrige nordiske lande.

• og væsentlig bedre end en lang række andre lande.   



Hvad kan danskfaget så gøre?

På klasseniveau:

På skoleniveau:

På kommunalt niveau:

På nationalt niveau: 

God undervisning

Meningsorienteret, stilladsering, differentiering
Fx CORI (Guthrie et al., 2004), 4 E-model (Moje, 2015)

God undervisning på tværs af fag og klasser

Kollegialt samarbejde (fx Shanahan, 2009), didaktiske 

grundprincipper (fx Pearson & Gallagher, 1983; PS321)

?

?
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